Langue et nation en France

Reconnaissance institutionnelle des langues régidaea et politique d’enseignement :
le cas corse

1/ Lois et textes institutionnels, rapports et déka d’opinion.

1-1/ lois propres a la Corse.

1-1-1/ Avant 1982.

1-1-2/ Lois de décentralisation 1982 et 1983 &ditd ois Defferre »).

1-1-3/ Loi de 1991 portant statut de la collecévierritoriale de Corse (dite « Loi
Joxe »).

1-1-4/ Loi de 2002 (dite des « Accords de Matigndn
1-2/ principaux rapports officiels concernant les angues régionales (dont le corse) en
France.
1-3/ la langue corse : aspects linquistiques, patjties et historiques.

2/ I'enseignement des lanques régionales :

2-1/ chronologie des textes concernant I'enseignenteles lanques régionales.
2-1-1/ 1951 : la loi fondatrice, dite « loi Deixanm.
2-1-2/ premieres applications réelles, avancéesséictions : 1966-1974.
2-1-3/ des orientations « Haby » des années 193%léfense du francais des années

1979.

2-1-4/ évolutions des années 1982 a la loi d’'oaitoin de 1989, dite « Loi Jospin » :
vers une certaine normalisation.

2-1-5/ raidissement de la politigue d’enseignensgiéfense du francais.

2-1-6/ de la « circulaire Bayrou » (1995) aux <uglaires Lang » (2001).
2-1/ chronologie additive concernant le corse.

3/ la question de I'enseignement des langues régaes :

3-1/ problématigue de I'’enseignement, aspects padjties.
3-2/ le cas corse.
3-3/ un point de comparaison : le cas occitan.

Ce court texte d’'introduction a notBebliographie classéa’a pour ambition que d’ouvrir des
pistes d’analyse et de réflexion sur les questies ldngues régionales en France, vues du prisme
corse.

Nous dirons des le début qu'il est fort malcommati@aborer une bibliographie en ce
domaine tant il est vrai que le politique se mé&astamment au débat scientifique ou d’opinion. La
guestion de la langue, ou pour mieux dire des lamgest au pire un point de fixation, elle entre au
mieux dans l'ordre du non-dit. La langue, en Franest bel et bien le creuset de «/lidentité
francaise », de ses passions, de son inconsciettdp comme de son socle politique et social -de
son surmoi institutionnel. L'unité linguistique emlors élevée au rang de vérité transcendante : la
diversité, la multiplicité, la différence (linguigties), sont des lors appréhendées comme des,fautes
des erreurs, des menaces.



Les langues régionales, vecteur d’altérité au sedu dogme francais de l'unicité.

«Qu’il s'agisse de la reconnaissance du peuple corde la
suppression des structures départementales owsdade officiel de la langue
corse, notre ordre constitutionnel actuel, qu'ornviiille ou non, s’y oppose.
Le Conseil Constitutionnel I'a déja affirmé, etdsaventure on voulait aller
au-dela, il faudrait clairement mesurer les consgpes sans doute
redoutables qui en découleraient pour la Natiomfraise».

Jacques Larché, président de la Commission spétiaB®nat
séance du 6 juin 1996

«La puissance de I'Etat centralisateur, les conttafgnnécessaires a
la constitution de la Nation, nous ont conduitsri unotion stricte de 'unité
de la Loi, qui ne s’Taccommode pas de diversitéas Sas contraintes, peut-
étre la France ne se serait-elle pas construitdztat a fait la France. Il en
avait le devoir. Ce qu'il a fait est solide.

Jacques Larché, président de la Commission spéaigBgnat
séance du 6 novembre 2001

La question des langues apparait donc comme un @odugle de la quasi-totalité des textes
traitant de I'histoire de I'école et de la scolatisn en France. Les textes ouvrant un débat dapin
éclairé sur ce qu'il est convenu d'appeler la «stjoe corse » depuis les sanglants événements
d’Aléria (1975), puis la question controversée geeuple corse » (1991) et enfin celle de son wistat
d’autonomie » (2002), ne parlent presque jamaidadeéalité langagiéfe De méme, les débats
politiques ou d’opinion traiteront d’ensemble géuagrique, historique, économique, sans jamais faire
référence a la réalité linguistique qui en estnaiiée. Car cette réalité est une |égitimation irtgpae
d'une identité, d'unealtérité. Lors de débats publics, les hommes politiquedepmrt donc de
« patois », ou pour le corse d’'un « parler de gmside chévr®, mais ne reconnaitront pas le statut
de langue qui ainsi donneraitle factoau groupe de ses locuteurs le statut de « comméinaute
peuple,concept qui ne saurait lui aussi se décliner arigblen France.

La réalité de la différence linguistique n'est gutée que dans la sphére privéeautre
n'appartient a 'agora démocratique que des lorg garle en frangais, et en frangais uniquement.
Ainsi, les partis « régionalistes » présentantateslidats aux élections législatives de juin 2002 o
ils été classés dans la série « séparatistesmoti@n d'unicité inscrite dans le marbre des carsoes
« républicaines » par Ernest Renan reste d'actualit

«Jamais un musulman qui sait le francais ne seranusulman dangereux. (...) Le fanatisme
est impossible en francais. (...) Ce ne sera jamaisgius une langue réactionnairé »

L’article 2 de laConstitutionpassé premier en 1981 l'affirme :

! Ainsi par exempleles Infortunes de la Républiquee Jean-Marie Colombani -directeur du grand giiesi
d’information Le Monde-Paris, Grasset, 2000 ; les commentaires faitsfgantlorge Semprun que par Jean-
Pierre Chevénement ; ldsssiersdlu méme quotidien national & propos de « Histdifdation ». L'unicité de la
langue reste un postulat ancré dans les conscidirggsantes.

2 Ainsi s’exprime en 2000 un homme politique influemembre de I'ancien « Péle Républicain ». Ces
déclarations sont assez largement partagées dansiomde politique centralisé —E.N.A., Chambres du
Parlement, Universités... Récemment encore, Mme 8agdRoyal, membre du gouvernement de Lionel Jospin
au Ministere de I'Education, et femme du secrétdireParti Socialiste, affirmait par exemple saeil’école
qui avait assimilé les populations parlant le matet qui donc en ferait autant des populationsigréss.

®In « Conférence faite & I'Alliance pour la proptign de la langue francaise », (188&uvres Complétes
Paris, Calmann-Lévy, 1947-1961, tome II.



«La France est une République indivisible, laiquémdcratique et sociale. Elle assure
I'égalité devant la loi de tous les citoyens saistimction d'origine, de race ou de religion. Elle
respecte toutes les croyances

Cette transcendance de l'unicité est glosée amsRggis Debrdyau moment le plus chaud
dans I'opinion publique francaise du débat surda ratification de l&harte européenn@ 999) :

« Diversité des couleurs locales, oui, mais dandétiét supérieur d’'une nation, d’'une langue,
d’'un méme Code civil et pénal. La République cannadis ne reconnait pas tout ce qui tend a
morceler, séparer, démanteler la communauté civigudigion, race ou intéréts. Elle respecte les
folklores et les cultures, mais elle soumet a iaztmmune ce qu’on appelle ailleurs les « minorités
Il'y a des Corses, des homosexuels ou des protestans nos assemblées, mais ils n'y siegent pas es
qualités, ni au prorata de leur importance numéedgians le pays. (...) Le systeme métrique. On va de
’homme en général a I'individu en particulier. D&lée au fait. Du tout aux parties. C'est le réfie
jacobin. »

L'unité nationale est vécue, et veéhiculée, comme transcendance. Elle s’oppose a
'immanence des « fédéralismes » -Etats-Unis, Aflgne- : on ne va pas des communautés a la Loi,
mais bien de I'ldée a la personne. Cette sacraisastt exprimée en un manuel scolaire de la filade
[lléme République, en des termes géographiquesrigses, linguistiques :

«En somme le type francais actuel résulte de lafusiavorisée par le sol et le climat- des
deux grandes races : les Nordiques, grands et ldotes Méditerranéens, petits et bruns. De cette
rencontre unique résultent deux avantages, questdiie met en relief. D’abordluniversalité du
génie francais, qui en fait comme une sélectionnetésumé des aptitudes humaines. Ensuite le don
d’assimilationqui a permis a la population francaise d'absorbérea quelques sorte de digérer les
éléments les plus divers : latins, germains, oeeart Une fois constitué, le type francais est resté
irréductible. (...) L'actuelle unité ethnographique de la Francersfiete dans l'unité a peu prés
parfaite du langage. Lérancais (siclactuel (...) comme la population francaise, est usumnée
composite d’éléments divers. Les anciens parlecaur sont en général descendus au rang de
patois. »

Ce mythe de I'unité résulte de la centralisatiopét@nne, et trouve un socle scientifique dans
le positivisme des années d’Empire et de Républiguenitarisme historique reste un postulat
essentiel profondément attaché a toute réflexiofitiqpe contemporaine : citons Jean-Pierre
Chevenement, considéré comme I'un des plus brdllpotte-parole du mouvement « souverainiste »
de France

«Préner I'atomisation de notre pays dans une Eurdes régions, c’est ne pas comprendre la
France comme personnalité structurée et comme adeeliHistoire. C’'est méconnaitre cette grande
et puissante réalité qu'on appelle peuple francaigui vibrait déja a Bouvinésqui se découvre a
Valmy et se léve a tous les grands moments de notrearkistoEurope se construira a partir des
nations, et notamment & partir du noyau franco+ak@d, ou ne se fera pas

Ainsi, la question trés contemporaine des langég®nales, remise a I'honneur par les textes
européens, permet de révéler en France le lient @raévrotique entre deux aspects politiques
concomitants et contradictoires : I'expression ttumeonnelle de la Loi transcendante, celle,
populaire, de communautés de locuteurs frargtaiscitans, corses, bretons, catalans, etc...

* Régis Debray La République expliquée & ma filRaris, Seuil, 1998, p. 7.

® 1214 : seconde date du nationalisme historiquétizap aprés la bataille de Muret gagnée contredie
occitano-catalane du Comte de Toulouse et du Raadon-Catalogne en septembre 1213.

® Bataille gagnée contre les Prussiens en 1792gvarde révolutionnaire.

" Jean-Pierre Chevénement, « La Corse au miroia @iednce », réponse au livre de Jean-Marie Coloimbpn
cit. , Le Monde du 24 novembre 2000, p. 21. Ce passage est leeact du long plaidoyer de l'auteur.



En France, l'altérité de la langue au sein du mé&mseace révele la faille dans l'unité
transcendante de la Loi et de la Nation.

Du triple complot : atomisation de la Nation et remissance des féodalismes.

« La somme des régions ne constitue pas I'Etat. Lans® des
régions, ce n'est pas la France. La France, c’'dssmue cela. Les régions
expriment des différences.

Jean-Pierre Raffarin, sénateur R.P.R..

«La loi, depuis 1789, et selon la conception de ddam qui est la
nétre, est I'expression de la volonté généraleeepaut pas étre I'expression
de la volonté des Corses, des Auvergnats, ou dseris

Michel Charasse, sénateur Socialiste.

«Ce débat sur la Corse anticipe de maniere confas#ébat sur les
formes futures de la République dans 'Europe. (a.poussée fédéraliste est
grande ; elle s’appuie sur un pouvoir accru desioég au détriment de la
cohésion nationale et en faveur d’'une cohésion pdégane. Les sénateurs
communistes refusent, quant a eux, que la Corseertdey ce trop fameux
laboratoire souhaité par certains. Sous I'occupatfasciste de Mussolini, un
des communistes de Sarténe a crié devant le pelitorécution : « Nous
allons montrer au procureur du roi comment nousosgvmourir en Corse, et
en frangais, non pas I'un sur l'autre, mais l'unl@iutre ». (applaudissements
sur les travées du groupe communiste républicaiciteyen, ainsi que sur
certaines travées du R.P.R. et des Républicaipardiants)

Robert Bret, sénateur Communiste.
Séance de débat sur le projet de Loi sur la Corse,
Sénat, 7 novembre 2001.

Convenons qu'il y a bien en France « sacralisadi®fa Langue %, et institutionnalisation de
ce statut d’unicité au moment ou :

a) les langues régionales, de moins en moins présdétesgraphiquement sur le territoire francais,
sont menacées de disparitipn

b) les textes de loi francais lui assurent paradoxatendepuis 1951, une reconnaissance théorique
de plus en plus large et précise dans I'EducatiatioNale ;

c) les textes injonctifs européens, au premier rarggjukds laCharte européenne,.se font plus
pressants pour assurer leur reconnaissance atdesmission.

Le statut d'unicité, tenu en dogme par les pouveireur expression — école, médias, armée,
collectivités territoriales- depuis toujours, ess mn doute par une actuelle récente a la chroiebiey
plus en plus précipitée. Trois séries d’élémentaéient :

a) la fin du nationalisme francais, au terme de tgnisrres (1870, 1914-1918, 1939-1945)

qui ponctuent la grande parenthéese de la lllemauBigue, vécue par la France comme
sa période fondatrice ;

8 Cf. Pierre Encrevé, directeur d’études & I'Ecads tautes Etudes en Sciences Sociale & Parisdingé le
centre de linguistique théorique. Pour lui, « lagiae de I'Etat est une langue étrangére aux frangai

° Le volet linguistique de I'enquéte de I'INED s’ape sur le recensement de 1999 démontre la déjperdies
langues régionales en France : 25% des Francaig@nte leurs parents dans leur enfance une laagae que
le francais ; 7% l'ont & leur tour transmise. Om@ f@mais autant parlé la langue francaise en Framdes
risques de division « ethnolinguistique » de la idijgue, brandis encore ici ou la, sont fantasnuetsop», cf.
Pierre EncrevéPopulations et Sociétés, la dynamique des langneBrance au fil du XXéme siecl&vrier
2002.



b) la montée d’autres puissances occultées par la fpussance d’expansion francaise : dées
1945, 'Empire colonial se délite, d’autres puissa@mergent. Les langues « étrangeres »,
au premier rang desquelles I'anglais, mais auasalte, « envahissent » le territoire ;

c) I'’émergence de la réalité « régionale » du tisssitique francais : les « régions » sont la
face infra-nationale de la naissance d’'un conagmtssnational, I'Europe.

On peut suivre dans l'Institution les dates detoas changements : 1951, « Loi Deixonne » ;
1953 : création de la D.L.F.: Défense de la Lanfuencaise, premier organe de défense du
francais et 1954, création , Comité d’Etudes desnée Techniques Francais, qui a pour fonction de
« défendre la langue contre les invasions facheusesdésordonnées »; 1954 : premiére
expérimentation d’'une langue « étrangere » a l&pdmaire.

La Nation, considérée comme unité de Loi, dettére et de peupl® est donc démembrée
par des étages nouveaux, plus grand et/ou plus pet podles politiques frangais actuels que I'on
nomme « souverainistes » s’opposent donc tout aiatém « fragmentation » régionaliste, séparatiste,
comme a l'anéantissement national causé par landi@@ation » -qu’elle prenne la forme de la
globalisation américaine, ou de la technocratiegégnne.

Les deux fantasmes francais de la « féodalisationu de la « mondialisation » se retrouvent
dans I'opinion de trois complots qui voient lesgaas régionales acteurs passifs ou résolus, clantre
Nation et sa langue unique, le francais :

a) Complot «légitimiste », de réaction anti-révolatiaire, de retour a I'Ancien Régime : une
France des provinces contre I'Unité républicainggthnd corps national. Un argument fort est la
collusion de certains milieux régionalistes aveégime de I'Etat francais du maréchal Péfain

b) complot germaniste : la menace de I'Empire, de dan€ia Orientalis, venant démembrer la
France, I'étouffer dans la nouvelle donne européena proposition de construction européenne
de J. Fischer au nom du gouvernement allemandeddumope des régions, en est I'expression la
plus ouverte ;

c) complot « mondialiste », qui régénére les tendancggonalistes comme instruments de
démembrement de la Nation, seul rempart a la liisétaon sauvage des marchés, des idées, et des
populations®.

La lecture de laCharte européennela guestion de la territorialisation des langueségionales.

L'idée de démembrement de la Nation est prégnaates des rapports les plus récents
commandés par le Premier Ministre au sujet deuusgégionales. Ainsi, Bernard Cerquiglini insiste

19 Cette notion est coulée dans le bronze par lés dandateurs de I'historien Guizot et du géogmphvisse,
au début et a la fin du XIXéme siécle. « C’est &eifadu Xéme siécle qu’est placé le berceau deétretunique
et complexe a la fois qu’'est devenu la nation fais® (...) C'est la surtout que la France a devéex@utres
peuples du continent dans la carriére de la cititty. Regardez I'Espagne, I'ltalie, I’Allemagne mé : qu’est-
ce qui leur manque ? Elles ont marché beaucoup Iphtement que la France vers l'unité morale, \ars
formation en un seul peuple. » Guizétistoire de la Civilisation en France depuis la ¢&ae I'empire romain
1884, 15™ édition, tome lll, Paris, Emile Perrin, pp. 3 et5

™ |a Nation a pour ennemi la « féodalité » : « Leactre propre de la féodalité, je viens de le espet tout
le monde le connait, c’est le dénombrement du peapdu pouvoir en une multitude de petits peuptede
petits souverains, I'absence de toute nation géméda tout gouvernement central. », cf. Guing, cit.p. 6 et,
par exemple, Andrau RLes Féodalités reviennent, réflexions sur la chateopéenne des langues régionales
ou minoritaires Paris, 1999, B. Leprince.

12 Cest le théme d'un article virulent du journatisque Charlie-Hebdo proche des mouvements d’anti-
mondialisation, « Mort aux patois ! » d’octobre 1998.

13 «La France pugetel est lecredo moderniste de nos élites bienpensantes, essemtéglteproccupées de se
confondre avec le mouvement du Capital mondialis#ed’Empire qui le sous-tend, et , pour celatabér un
signe d’équivalence entre toutes les formes d’'asgdions locales, régionales ou supranationalest.»].-P.
Chevénementp. cit.



sur limportance de la « non-territorialisation esdangues régionafésCes langues participent a la
sphére culturelle francaise ; mais on ne les gieffeais ouvertement sur la notion qui les sous;tend
qui est celle de la réalité concrete de I'espastohié de leurs locuteurs. Lorsque cette greffe est
rédigée, cela crée un séisme d'ampleur nationaeseta le cas avec les deux Lois sur la Corse. La
Loi de 1991 est contrée en ses deux articles 13efnbtion de « peuple corse » et de «langue
corse ») ; celle de 2002 en ses articles 1 etflofnde « subsidiarité » et d’enseignement « oliga
ou facultatif de la langue corse »). Le théme estoumg le méme : peut-il y a voir « cooficialité »
linguistique, de fait politique, entre deux instea® Ce débat brdlant est pour I'heure
systématiqguement arbitré en faveur du « non ». L#tiplicité des interventions, depuis un demi-
siecle (1951) et singulierement depuis une gémératlo75), laisse entendre que ce débat est
fondamental pour concevoir I'idée de Nation, de, ldains I'espace francais.

La Corse en est effectivement le « laboratoiree>dEbat est centré sur I'aspect du point de
vue : faut-il lire « la France au miroir de la Gors ou « la Corse au miroir de la Frafmee?

«Depuis le drame d’Aléria, la République est conféenau probléme corse.
(Alain Juppé, Premier Ministre, Sénat, séance find6)

Les événements d'aolt 1975 sont concomitants aisx ¢ Haby » sur [l'efficience de
I'enseignement des langues régionales. lls soptdlude a 25 ans d’attentats et de crimes de droit
commun sur I'lle et en métropole ; ils favoriseatgdoxalement le réglement institutionnel par evo
de deux lois phares (1982 et 1991) de ce « probienhéannonce en 1996 par le Président de la
République Jacques Chirac de la ratification dehlarte européenne des langues régionales relance
avec une énergie extraordinaire la question forwatte I'identité de la Nation. L'assassinat dusplu
haut représentant de I'Etat en Corse, le Préfetd@laErignac, le 6 février 1998 ; la démission et la
culpabilité de son successEurla démission de Jean-Pierre Chevénement, Méndgr|'Intérieur, le
29 aodt 2000 en opposition totale avec le projetaegue présente le gouvernement Jospin, sont les
derniers rebondissements et points de crispatiaete question.

La question de la langue est occultée ou systquoetient politisée. Deux exemples
passionnels peuvent lillustrer. Lors d’'un échamgdre sénateurs, lors de la séance du 6 juin 1996
traitant d’'un Débat sur une déclaration du gouvernement sur taation en Corseun sénateur
(madame Luc, communiste) parle de « peuple corselle est aussitbt interrompue par le sénateur
socialiste qui corrige « Francais de Corse » (Mi€@lgarasse), et par le Garde des Sceaux (Jacques
Toubon, auteur des lois de 1994 sur la défenseattgdis) : « C’est anticonstitutionnel ! ».

Un opposant farouche a la ratification comme lexscientifique mandaté pour &apport,
se retrouvent sur ce point :

1 B. Cerquiglini s’oppose avec fermeté a la conoepti territoriale» que peut édicterDéclaration universelle
des droits linguistiqueadoptée le 8 juin 1996 a Barcelone pa€tmférence mondiale de droits linguistiques.
Selon lui, cette tendance est nationaliste : « €ut faire valoir que la territorialisation systémat, issue du
romantisme allemand qui inspira la linguistiqueXdie siécle, s'oppose en outre : a) aux princiggablicains
francais, qui tiennent que la langue, élément celltiappartient au patrimoine national ; le corsestnpas
propriété de la région de Corse, mais de la Nationa la science, qui comprend mal I'expressioeritoire
d'une langue ». Ceci ne peut désigner la zone lddiangue est issue : en remontant le cours dedihé, on
constate que toutes les langues parlées en Framame origine « étrangére », - y compris le friscqui fut
d'abord un créole de latin parlé importé en Gaulg j(c) a la réalité sociolinguistique, qui rappetiue la
mobilité sociale contemporaine est telle que I'arlgles différentes langues « régionales » unpaetout. », cf.

B. Cerquiglini,Les Langues de la France, rapport au Ministre d&dlication nationale, de la Recherche et de
la Technologie et a la Ministre de la Culture etldeCommunicationParis, La documentation frangaise, 1999.
15 Référence est faite au débat entre Jean-Marien@mini et Jean-Pierre Chevénement, dans un articlegu
journalLe Mondee 24 novembre 2000 : Colombani, selon Chevénerment,« refonder la France sur la Corse,
inventer uneRépublique plurielle au miroir de la Corse; Chevénement répond donc par une volonté opposée
« Que la France se rende a nouveau digne d'étreeaiators la Corse retrouvera son équilibre, aointle la
France ! ».

16 Le Préfet Bonnet, proche du Ministre de I'Intéridean-Pierre Chevénement, vient des Pyrénéest@lesn-
Catalogne francaise- ou il a une pratique rigowredes I'unicité linguistique ; il est reconnu coufgabans la
rocambolesque « affaire des paillotes » du 19 4@49 : la destruction par le feu et par des fodepolice
mandatées par le Préfet, d’'un « restaurant de plagatrevenant a la « Loi littoral ».



« 1l ne peut y avoir de coofficialité du francais awene langue régionale minoritaire.
Cela n'empéche en rien que I'on puisse, et mémel’gnedoive, donner un maximum de
facilités a I'étude et a la promotion des languégionales minoritaires. Aussi, peut-on signer
la charte des langues régionales minoritaires, aditon qu’elle ne soit pas en opposition
avec la Constitution et sa jurisprudence

Francois Giacobbi, sénateur, séance du 6 juin 1996.

«[La Chartg pourrait rappeler enfin que seul le francais, tare de la République,
est la langue de tous et que toute autre langu&pagrar un ressortissant francais est, de fait,
minoritaire. »

Bernard Cerquiglini, directeur de la D.G.L.F.L.&p, cit.

On reconnait l'intérét, la validité, la réalitécet de la langue régionale des lors qu'elle
appartient a la « sphere privée ». Aussitét quarigue est en contact avec la seule sphére légdée d
République, la sphere publique, il y a atteintegpencipe de laicité. Tout le paradoxe —le débate et
conflit- a venir nait de I'enregistrement de Loii geconnait sur le domaine public la validité d’'un
ensemble jusque | congu comme strictement «'Privé

Les paradoxes de la politigue de reconnaissance daagues régionales en France depuis 1945.

« L'apprentissage de la langue corse doit étre cafigidcomme une
option et en aucun cas devenir une obligation. pesmiéres personnes
chargées de transmettre et d’apprendre une langec’est particulierement
vrai pour les langues régionales- sont les membeeka famille. Si la famille
n'opere pas cette transmission, on ne peut pas dderaa I'école ou a
I’éducation nationale de se substituer a elle ejadeer un réle qui devrait étre
celui des parents»

Daniel Hoeffel, sénateuséance de discussion d'un
projet de loi déclaré d'urgeng@ic),
Sénat, 6 novembre 2001 .

« La langue corse ne doit pas étre utilisée commeanme de combat
contre la Républiqgue ou la langue francaise. Elt@t édtre l'instrument de
I'épanouissement et non celui de I'enfermement, l'éxclusion, du
communautarisme et de I'ethnocentrisme

Josselin de Rohan, sénatesgéance de discussion
d’'un projet de loi déclaré d'urgence
Sénat, 6 novembre 2001

«La langue et la culture occitanes sont le produet Ithistoire du
territoire ou vivent nos éléves. Connaitre et cosngre cet espace implique
de les prendre en compte, sous des formes et dedgés qui peuvent étre
divers. Elles sont une partie intégrante de nottathge culturel. Les oublier
n’est pas un signe de modernité mais une pertelgtance»

Jean-Paul de Gaudemar, recteur de 'Académie dolse
Circulaire rectorale du 3 mai 199®rogramme a moyen terme de
développement de I'enseignement de la langue let@dture occitanes.

" Privé en terme institutionneféodal en terme d’acception historique et géographiqueateis » en terme
linguistique.



Toute question touchant la langue est promoteuedsion en France. A partir de 1945, et
conséguemment aux faits structurels évoqués, uliteype de reconnaissance des langues régionales
va pouvoir voir le jour. La premiére loi votée,latseule depuis, est la « Loi Deixonne » de janvier
1951. Elle n’est en rien novatrice, et accordepEsibilités demandées parfois depuis la fin delesié
passé. Mais elle ouvre, par son caractére institnél une breche dans la citadelle de l'unicité
républicaine. Tous les décrets et circulaires guirent jusqu’en 2001 ne feront qu'a peu de choses
prés confirmer, nuancer ou amplifier ces premidmmees.

Le corse est absent de la « Loi Deixonne », amsilglsacien, pour des raisons de conception
historique et idéologique. Le député socialistexDeine veut éviter de mettre dans son projet des
langues « problématiques » : I'alsacien —pour desns évidentes, 6 ans aprés la guerre, et erebonn
partie la polémique de I'époque est justement paté le péril de voir I’Allemand revenir en Alsace
Pour le corse, c’est un peu semblable. Derriédédid’'une langue non suffisamment normalfséen
« patois »-, on fait valoir son caractére allogeihg/ a le souvenir de la collaboration avec Musso
de quelques militants corses, il y a aussi I'idée tpute compte fait, le corse est un dialectéeital
donc lié a une langue étrangere, donc non frangaisd 974, a I'heure de la construction européenne
a grande vitesse, le tabou alsacien a sauté essipn du mouvement corse et des causes régiesalist
des années 1970 —Aléria est en 1975- méne & unemalisation » de la L&,

Or, les arguments avancés par Deixonne en 194@&embrmuelle teneur il convient de donner
a ce qui sera cette Loi : « valorisation des chatds danses, du folklore de nos différentes région
La dimension patrimoniale, culturelle et territégidrancaise, admise bien évidemment par tous, ne
semble pas prendre en compte la dynamique de kendion linguistique, ferment de tous les débats a
venir.

On remarque d’ailleurs que la plupart des points aeeulaires de 2064sont en germe dés
1951 : conseil ou observatoire de la langue ; étladefaits culturels ; apprentissage dialectologigu
I'Université ; atlas linguistiques ; ... La languet @é®ncue comme objet de savoir patrimonial. La
seule avancée depuis 1951 est celle qui fait tEngue un sujet, qui donne aux langues les capacité
institutionnelles de leur transmission, de leur:\ig est vital 'encadrement de la transmissi@s ¢h
maternelle et I'élémentaire, atfortiori I'encadrement du bilinguisme. A ce sujet, c’est Qireulaire

18 Comme on le sait, la langue corse appartient aupgr des langues romanes, et au Sous-groupe Gtaianr

On y distingue des éléments prélatins et des aetes romans permettant d'affirmer qu'une formeraig de
latinisation s'est produite avant la pénétrationl'le par la langue toscane. La Corse connait daes
dialectales : le Centre-Nord et le Sud, distinetes plans phonologique, morphologique et sémantionads les
différences n'empéchent pas les locuteurs corsesedeomprendre, puisque elles concernent surtout la
phonétique et trés peu le vocabulaire et la synt@rs deux groupes peuvent étre ainsi définisSulerany au
Nord, assez marqué par le toscan dans la régiddadea ; leSuttany au Sud, plus conservateur. On peut
préciser que les parlers de l'extréme sud desidte beaucoup plus proches du gallurais (Sardeatd)N cf.
Délégation Générale a la Langue Francaise.

19 En 1965, le député radical Jean Zuccarelli (pérdattuel maire de Bastia et ancien ministre) dépane
proposition de loi demandant « I'extension desddigipns de la loi Deixonne au département de lss€e qui
n'y avait pas été comprise « par un effet qui ng e que du hasard ». En 1968, Bastien Lecoi@a(sste des
Bouches du Rhéne) a fait la méme demande par undeneent a une proposition de loi PSU (Le Foll). Ces
initiatives restent sans effet. La fédération aasgions Scola Corsa lance a partir de 1971 umedgr
campagne d'affichage et une pétition recevant gees2000 signatures. A un veeu du Conseil Génér@lodse
en ce sens, le Ministére de I'Education Nationéf@ndait encore le 19 septembre 1972 « qu'aucwmragt
décisif n'a jamais été apporté en faveur de soeigmsment. |l apparait clairement que le dialectse n'a pas
encore trouvé son unité ni sa codification ». Casrs que I'on définit pour le corse le conceptlaiegue

« polynomique », le livre de base pour l'orthogepéstantintricciate € cambiarinede Marchetti et Geronimi
(1971). Dés le 29 janvier 1973, ce verrou sauibestt annoncé que le corse va pouvoir étre engeiglest fait
par le décret 74.33 du 16 janvier 1974 : «lesladi[de la Loi Deixonne] seront applicables damszdne
d'influence du corse (sic) ».

% Notons que ce€irculaires naissent aprés I'Ordonnance 2000-549 du 15 juir02§@ abroge la « Loi
Deixonne ». L'abrogation est nécessaire afin d'gllas avant dans la dimension de transmissioratggies, la
Loi de 1951 étant un cadre trop étroit —la langsteagant tout « objet »- a toute promotion allaamisice sens.
L'ensemble des circulaires de 2001, pour certaasun arsenal juridique faisant un tout avec peojet de loi
déclaré d’'urgence » qui aboutit le 22 janvier 2@02 Loi sur la Corse, faisant de I'lle, un « ladtoire » de la
décentralisation a laquelle la République est edmtie de par son engagement dans la constructiopé&enne.



rectorale éditée pour I’Académie de Toulouse en 2000 qui peue figure de texte pionnier, et
annoncer 'avancée des Circulaires de 2b01

Dans les années 1970-1980, les écoles Diwan (pdBirdtagne), Calandretas (pour I'occitan),
Ikastolas (pour le basque), Bressoles (pour ldargtanventent un principe pédagogique novateur pa
immersion. Les seules circulaires abrogées du hautdgl textes de septembre 2001 sont donc celles
qui concernent la pédagogie par immersion, jugée canstitutionnelle. De méme, I'unique débat
concernant l'article 7 de la Loi de 2002 résidesdimn caractere « facultatif » ou « obligatoire » de
I'enseignement du corse. Facultatif : on peut $iystraire, il reste marginal, privé. Obligatoiri :
atteint le statut de « cooficialité », |égitime f#gt la territorialisation d’'une langue qui n'estug
minoritaire : c’est un bouleversement du concephitité et d’égalité laique des citoyens devant la
Loi. Dans la méme période s’instaure une certadbwaksation de la langue, qui accompagne la
reconnaissance de lidentité —de la légitimité-riteriale des nouveaux espaces politiques, les
régioné’. Pour la Corse, les avancées trés spécifiques alnesois de 1982 et 1991, donnent une
grande longueur d’avance, par rapport aux autrepukss régionales de France, a I'enseignement et la
transmission de la langue : les conditions d’ems@igent ont été trés tot contractualisées dans les
contrats de Plan Etat-Région. Ces spécificités sepéndant toujours sujettes a caution : ainsade |
monovalence du C.A.P.E.S. de corse, ou du statlitldé=.M. de Corté.

La chronologie concernant les textes de loi recens#r notreBibliographie montre un
maillage toujours plus fourni de textes cadrantrdaonnaissance et I'enseignement des langues
régionales. Il faut cependant le lire & 'aune dexdséries de phénomeénes :

a) la banalisation des avancées réelles amenées patextes régissant les langues
régionales ;

En effet, on compte pas moins de 39 propositiondodeléposées entre 1951 et 1994 a
I'’Assemblée Nationale visant & améliorer le statas langues régionafésA ce jour, et aprés
I'abrogation de la Loi de 1951, la France ne canmatune Loi statuant sur ses langues.

Les dispositions de la Loi de 1951 mettaient erepldes modalités particulieres concernant
'enseignement des langues régionales. Elles neemignont effectives qu’entre 1966 et 1974. Ces
modalités sont par ailleurs toutes « grignotéeardps arrétés qui les étendent a d’autres disegli
faisant entrer en concurrence les langues régisnalec d’autres matiéres, socialement plus

2L Cette circulaire académique est I'ceuvre de J.e° Gdudemar, ancien responsable de la D.AT.AR. —
délégation de I'aménagement du territoire-, ex.t®acde I'Académie de Strasbourg, nommé Recteur de
I'Académie de Toulouse par le Premier Ministre lebdospin avant d’étre promu Directeur de I'Enseigant
Scolaire, c’est a dire principal rédacteur de llitigue d’enseignement sous le ministére de Jaukgl.jusqu’a

sa dissolution apres le premier tour des Présigliegide mai 2002.

2 Cet « accompagnement social » de la langue régicoaimence en Bretagne en 1978 : le Conseil Glilder
Bretagne est crée par la Charte culturelle de Bnetarctroyée en 1977. En 1981, I'Institut CultutelBretagne
est a son tour crée par le Conseil Régional deaBnet et le Conseil Général de Loire Atlantique.rRnémoire,

on saura que I'’Académie de Langue Basque (recoanugspagne par un décret royal du 26 février 1876,
dans la Communauté Autonome basque par le stautatiomie du 18 décembre 1978), ne le sera en é&ranc
gue par le Décret du 20 février 1995 —vingt angsyfEspagne-, le reconnaissant d’utilité publigue premier
Centre de ce type pour I'espace occitan est ciigmibbuse par convention en 1999 —C.R.O.M. : CeRégional

de Ressources Occitanes et Méridionales. Il n’ptos pas de statut juridique ni de réelle efficeesociale.

% Monovalence : le C.A.P.E.S. de corse est le seslabncours d’enseignement des langues régionale a
centré sur une seule discipline —comme tout autfeRCE.S. d’ailleurs- qui est I'enseignement duseorlLes
autres concours sont bivalents : occitan-frangéisfon-anglais, etc... Il n'existe pas d'Agrégatipour les
langues régionales. Statut de I'l.U.F.M. de Cotteseul critére de la « connaissance de la langtee » permet
d’entrer dans I'Institut Universitaire de Formatides Maitres (cfarticle 7), ce qui contrevient aux premiers
articles de l&Constitutionpuisque ici encore, la « sphére privée » se suiingpa la loi laique.

2« Une longue tradition a habitué les Francaic@ulter I'évidence : tout statut dangue minoritaireest
soigneusement évité dans ce pays car il pourrpfialar la réalité de I'annexion, méme trés éloigdénOs
I'histoire » commente a ce sujet Henri Giordangautdu premieRapportdemandé par I'Institution a ce sujet,
lors d’un colloque international tenu a Barcelonel891.



« nobles ¥. Les nouveaux programmes pour I'enseignement éléine (2002) parlent désormais de

« langues vivantes étrangéeres ou régionales ».eQatrfait que dans la quasi-totalité des textes
concernant les langues dans les réglementatio®8{4801), la mention « régionales » ait été omise,
les langues « régionales » sont ainsi en conclweramec les langues « étrangéres », concurrence qui
ne peut sans autre modalité étre supportée avete épns le contexte défavorable que maintient
encore l'institution scolaire.

b) lincomparable arsenal institutionnel promouvantiétendant le statut du francais.

On observe, depuis les années 1950, la mise ea glastructures de protection, défense et
promotion de la langue francaise. Défense de laglanFrancais€1953) ; Comité d’Etudes des
Termes Techniques Francais (1954) ; Office du Volzate Francais (1957) ; Haut Comité pour la
défense et I'expansion du francgais (1966) crédegpBremier Ministre ; Association pour le bon usage
du francais de I'Administration (1967); créatiorand chaque ministere de Commissions de
Terminologie (1970) ; Conseil International de langue Francaise ; Haut Comité de la langue
francaise (1973) ; Comité consultatif et Commisgagénéral a la langue francaise (1984) ; Conseil
supérieur et délégation générale a la langue frem¢a989) ; changement de la Constitution par F.
Mitterrand en 1992 ; lois Toubon de 1994 . ..

Entre 1976 —réforme Haby- et 1982 —lois de déclsutaon, Loi sur la Corse-, plus d'une
quarantaine de directives diverses (langue d’imatign ; langue « d’origine » ; langue frangaisa)jtso
promulguées. Rien ne l'est pour les «langues né&dgs », hormis deux recommandations
européennes : « Statut des langues minoritairdsuempe » (7 octobre 1981, émanant du Conseil de
'Europe et « Charte communautaire des languesuktires régionales et charte des droits des
minorités ethniques (16 novembre 1981, émanantaderpent européen). Mieux, passée I'ouverture
accompagnant les lois de décentralisation de 1983;1une politique du retour au socle unitaire
linguistique fait son entrée dés 1985. peint Il des « Nouveaux Programmeéd est a cet égard
éclairant :

®Ainsi par exemple, I'arrété du 4 décembre 1978 pdifitations des réglements d’examen des baccaltairé
qui ouvre et multiplie les langues au baccalaut®at, du 17 décembre 1978.

% On observe le maillage étroit, solide et efficacepolitique avec ces organes linguistiques : «Tsului
maintenant son statut de service du Premier miniktroi de finance de 1994 a intégré ses crétlises emplois
dans le budget du ministére de la culture. En 1#95;0uvernement a mis ce service a la disposition
ministére de la culture et non du secrétariat t'&ta francophonie. Une distinction s'est aingérég entre la
langue francaise, confiée au ministre de la culpae délégation du Premier ministre, et la francopd, qui
concerne les relations avec la communauté desfraysphones et reléve du ministre des affairengéres et
de son secrétaire d'Etat. Dans le cadre de laméfoe I'Etat, la DGLF a été placée, par décretldmars 1996,
sous l'autorité du ministre de la culture, le C3&s§tant pour sa part placé auprés du Premier maniBoutefois,
pour conserver a la politique de la langue framga@en caractére global et interministériel, lereédu 21 mars
1996 a prévu la mise en place d'un groupe intestdiniel permanent, présidé par le délégué géndealadngue
francaise et composé des représentants des puimapiaistres concernés. Durant |'été 1998, MadaatbeTine
Trautmann, ministre de la culture et de commurocata demandé a la délégation générale a la ldngugaise,
d'une part, de réfléchir a la définition et aux ditions de création d'un observatoire des pratidjugsiistiques
et d'autre part, de contribuer a la définition d'urouvelle politique en faveur des langues régamabut en
poursuivant les actions dont elle est chargée paunploi de la langue francaise et la promotion du
plurilinguisme. Depuis le décret du 16 octobre 20{ires les mots « délégation générale a la lafigneaise »
sont ajoutés les mots « et aux langues de Frarice délégation générale a la langue francaiseseteangues de
France contribue a préserver et valoriser les lasgle France, a savoir les langues autres quareafs qui
sont parlées sur le territoire national et fontiipadu patrimoine culturel national. Elle participeec les autres
départements ministériels concernés a la défingtod la mise en ceuvre de I'action de I'Etat eshoceaine. Elle
coordonne les actions de I'Etat pour la présematiola valorisation des langues de France danddesines
qui relévent de la compétence des ministres chailgék culture et de la communication. », 8fte de la
DGLFLF.

7 Le nouveau ministre est alors Jean-Pierre ChevénerSesCompléments aux programmes et instructions
pour I'Ecole élémentaire sont du 15 mai 1985.
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« Le francais a I'école, langue une et diverse »

- point Il : cette réflexion sur les particularités régionaleshniques ou culturelles, se fera
toujours en relation a la langue commune correctent les enfants pourront alors mieux saisir
comment elle garantit la communication et 'unitéire des régions et des groupes divers mais que
rassemble une communauté nationale

La chronologie des textes explicite donc I'étattdmsion du a la question des « langues
régionales » en France. Cette politique ne semii@gir mener gu’a une escalade du paradoxe. Les
Rapportsles plus récents plaident pour une non-territar@ion des langues régionales (Cerquiglini,
1999) ou une sortie de crise « & la francaise ig(Rat, 98°). Or, sans injonction européenne forte —
supra nationale, donc- ni reconnaissance de pauvpius vastes des Régions en matiere
d’enseignement —a I'échelon infra national-, riem semble évoluer vers une prise en compte
institutionnelle apte a déméler le nceud gordiemclss. Certes, les textes mettent en place
reconnaissance et modalités d’enseignement desidangais ne lui assurent aucune continuité,
aucune efficience, dans la mesure ou ils les cenfipour I'heure & une marge de la Constitution.

Les réalisations actuelles, suspendues par le aouslkeangement de majorité présidentielle,
amenent cependant a constater un aspect positfldampratiques des langues régionales et dans la
facon dont elles sont considérées. Quand elleosisp d’'une contractualisation entre I'Etat et la
Région des locuteurs, la reconnaissance est effedsi transmission peut étre efficicdiilleurs, les
langues sont condamnées.

Une sortie du paradoxe demanderait sans douteveairea la réalité de l'intérét langagier,
culturel, cognitif et structurant, en terme inter@eationnel comme de I'aménagement du territoire.
Une solution évoquée par les nouveaux textes searpettiquer les langues régionales en terme de
groupe de langid®; de réalités interrégionales, transfrontaliérese solidarité nationale et
européenne. La voie du bilinguisme précoce a pét@ire, pour I'heure strictement réservée au
frangais/langue régionale, permet d’évaluer leoeppéels de cet enseignement.

Le relatif bouleversement apporté dans I'Educafdationale par laLoi d’Orientation de
1989, mettant «I'éléve au cceur du systeme éducatihenerait & prendre en considération tous les
éléments géographiques, historiques donc linguisicqde son environnement et a faire des langues
régionales un appoint fondamental de la constmai@ son identité et de ses apprentissages, de la
société dans lequel il évolue et qu’il est amenérsstruire.

Il reste & rendre cohérentes, d’'une maniére ouedautre, cette politigue éducative avec la
politique institutionnelle.

2 « Il ne servirait a rien de chercher & faire d€rance une copie de I'Allemagne, de I'ltalie, #espagne ou
du Royaume Uni »Rapport Poignantop. cit.

2 L4 ou I'enseignement peut étre réalisé avec effiéala langue régionale est transmise, et joue réte
scolaire, cognitif, et social, en terme de poinical de pertinence de 'aménagement du territhideencore, le
corse est un cas a part: c'est la seule languemneig de métropole a bénéficier d’'un statut palige,
étroitement lié au statut administratif de I'lleefalis 1982) : ceci explique que le corse, béndfidla statut de

« langue corse », n'apparait pas sous la rubriqaagues régionales » dans les textes régissanbfepurs de
recrutement. On y est donc passé, selon les chifoenmuniqués par le Rectorat de Corse de 105@G&Hieur
années en 1975 a 375 heures semaine en 1994.dmiems classes bilingues ont été ouvertes a ieéech996.

A la rentrée 2000, I'enseignement bilingue concierb@ sites, 26 écoles, 53 maitres et 1154 él&4sites
existent & la rentrée 2001. Ces expériences sahiéas positivement, et doivent s'étendre a ausnairsite par
secteur de colléege (soit 29 sites). Il est a remarqque I'enseignement bilingue n’est organisé pae
'Education nationale, les expériences associafipgeont été tentées (de type Diwan ou Calandrejasayant
pas abouti. 76 % des éléves environ étudient leecen § ol depuis la rentrée 1999 un enseignement est
organisé. Enfin, I'enseignement du corse a raisotrals heures par semaine progresse de 1485 &lavE382-
1983 a 8330 pour la rentrée 2000.

30 Aiinsi les « parcours latins et romans » pour kégsement de I'occitan ou du corse.
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Bibliographie classée

1/ Lois et textes institutionnels, rapports et déka d’opinion.

1-1/ lois propres a la Corse.

1-1-1/ Avant 1982 :

Loi du 5 juillet 1972 : I'lle est érigée en Région.

Loi du 15 mai 1975 : deux départements sont cig@gnant a une réorganisation scolaire : Ajaccio,
chef lieu de Région, est siege du rectorat d’Acadéntiautre est installé a Bastia, chef lieu du
département de Corse du Nord.

21-26 ao(t 1975 : « drame d’Aléria ».

Décret du I décembre 1975 portant création de I'UniversitéCdese a Corte —au centre des deux
chefs lieux.

7 mars 79 : Rapport «J. Bozzi » voté a l'unaning&¥ le Conseil Régional de Corse, « Charte

Culturelle de Corse » : « redonner vie a notre dangpaternelle, pratiguement tombée en désuétude,
mais aussi de nous conduire vers une meilleureaissamce de notre préhistoire et de I'histoire de

notre peuple, de ses habitants, de son folklorepdegpatrimoine physique et artistique ».

1-1-2/ Lois de décentralisation 1982 et 1983 (ditais Defferre »)

Décision n°82-138 DC du 25 février 1982 du Conggdgnstitutionnel sur la Loi portant statut
particulier de la Région de Corse.

Loi du 2 mars 82 portant statut particulier d®&gion de Corse.

Donne a son Assemblée des compétences particutigremtiere d’enseignement, portant sur
« les activités complémentaires a financement redjadont celles relatives a I'enseignement de la
langue et de la culture corses ». En ce qui cordeshinstitutions régionales, le Statut particutie
1982 indique que « I'Assemblée détermine les aétvéducatives complémentaires qu'elle organise et
notamment celles relatives a I'enseignement dargule et de la culture corses ; ces activités sont
facultatives pour les éleves et ne peuvent se itudrsta celles prévues pour les programmes
d'enseignement et de formation ».

Des le mois de mars, le Recteur d’Académie, Ma@ttrée la « Commission Académique de
Langue et Culture Corse », qui se réunit 58 foiseemars 82 et juin 83.

1983-1984 : mise en place d’un dipléme d’étudesenr
1988-1989 : mise en place d'une maitrise et d’'Up.®. [Diplome d’Etudes Approfondies] de corse.

1-1-3/ Loi de 1991 portant statut de la collecéuirritoriale de Corse (dite « Loi Joxe »)

L’Article 1 du Projet de Statut Particulier faitemtion au «peuple corse ». Nait un débat pasdionne
de cette mention contradictoire avec l'article 2laeConstitution : « la France est une République
indivisible, laique, démocratique et sociale. Biésure I'égalité devant la loi de tous les citoysanrss
distinction d’'origine, de race ou de religion ».

Décision n°91-290 DC du 9 mai 1991 du Conseil Gartginnel.
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« Considérant que l'article 53 [de la Loi portatdatut de la collectivité territoriale de Corse]
prévoit I'insertion dans le temps scolaire de l@gaement de la langue et de la culture corseg ; qu
cet enseignement n’est pas contraire au principgatité dés lors qu’il ne revét pas un caractere
obligatoire ; qu’il n'a pas davantage pour objet sleustraire les éleves scolarisés dans les
établissements de la collectivité territoriale de<e aux droits et obligations applicables a I'entse
des usagers des établissements qui assurent leespublic de I'enseignement ou sont associés a
celui-ci ; que, par suite, le fait pour le légisiat d’autoriser la collectivité territoriale de Gera
promouvoir I'enseignement de la langue et de l&uceilcorses, ne saurait étre regardé comme portant
atteinte a aucun principe de valeur constitutioenel»

Loi n°91-428 du 13 mai 1991 portant statut de lectvité territoriale de Corse.

Article 1 : « La Républigue francaise garantindbmmunauté historique et culturelle vivante
gue constitue le peuple corse, composante du pdrgieais, les droits a la préservation de son
identité culturelle et a la défense de ses inté&éomiques et sociaux spécifiques. Ces drogsalié
l'insularité s’exercent dans le respect de I'umigtionale, dans le cadre de la Constitution, dissde
la République et du présent statut. »

Article 53 : « (...). L’Assemblée adopte (...) un plda développement de I'enseignement de
la langue et de la culture corses, prévoyant no@mhhes modalités d’'insertion de cet enseignement
dans le temps scolaire. Ces modalités font I'objehe convention conclue entre la collectivité
territoriale de Corse et I'Etat. »

1-1-4/ Loi de 2002 (dite des « Accords de Matigndn

Propositions du gouvernement soumises aux repré@sesnties élus de la Cors20 juillet 2000.

La proposition 3 [sur 5 propositions] concernéndeignement de la langue corse ».

« Le Gouvernement proposera au Parlement le vote dlisposition posant le principe selon
lequel I'enseignement de la langue corse prendraeptians I'horaire scolaire normal des écoles
maternelles et primaires et pourra ainsi étre spaii tous les éleves ; sauf volonté contraire des
parents ».

Questions-réponses sur la politique du Gouvernemeriorse.

7 questions ; 4 portent sur la « méthode Josppesitfon discuter dans I'état d’'urgence —le
Préfet Erignac vient d’'étre assassiné], 1 suritirtl (principe de subsidiarité), 1 sur la questio
économique, 1 sur l'article 7 concernant la langu¢enseignement de la langue corse va t-il deven
obligatoire pour tous ? ».

Rapport de M. Bruno le Rougéputé, au nom de la commission des lois, n°2B&&ussion les 15,
16 et 17 mai 2001 et adoption, aprés déclarationgdhce, le 22 mai 2001. (Assemblée Nationale)
Projet de loirelatif & la Corse, n°2931, 52 articles, 7 mai 2001

« Article 7 : Paragraphe | : La langue corse eseigmée dans le cadre de I'horaire normal des
écoles maternelles et élémentaires a tous leslsaef volonté contraire des parents. »

Rapport de M. Paul Girodsénateur, au nom de la commission spéciale, n°é8uBsion les 6, 7 et 8
novembre 2001 et adoption le 8 novembre 2001 ($énat

Adopte une nouvelle rédaction du paragraphe limksssta expliciter le caractére facultatif de
'enseignement de la langue et de la culture corgdsa langue corse est une matiére dont
I'enseignement est proposé dans le cadre de liigonairmal des classes »

Adopte sans modification le paragraphe Il relatifplan de développement de I'enseignement
de la langue et de la culture corses dont I'adopigt confieée a '’Assemblée de Corse.

Rapportn°3389 de Bruno le Roux, au nom de la commissiotienparitaire. (Assemblée Nationale)
Pose le principe d’'une généralisation de I'ensaigent de la langue corse sans pour autant
impliquer une obligation a suivre cet enseignemi@atour a la premiére rédaction.

Rapportn®°76, de Paul Girod, au nom de la commission npaétaire. (Sénat)
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Rapportn®°3399 de Bruno le Roux, au nom de la commissianals. Adoption le 4 décembre 2001.

Pose clairement le principe d’'une généralisatiefiehseignement de la langue « corse » (sic)
dans les écoles maternelles et élémentaires, samsaptant impliquer une obligation de suivre cet
enseignement. Rejette un amendement de M. Michegd/généralisant I'enseignement des langues
régionales dans le cadre de I'horaire normal deteganaternelles et élémentaires, ainsi qu'un autre
de M. Roger Franzoni, soumettant I'enseignementad@ngue « corse » (sic) & une demande des
parents.

Rapportn°115 de Paul Girod. Discussion et adoption le d&&dbre 2001.

« Précise que la langue corsewgst matiére dont I'enseignement est proposé alesuséleves
dans le cadre de I'horaire normal des écoles des€afin de rendre explicite le caractere facultagif d
cet enseignement. |l modifie I'organisation du CAP#e Corse, afin de mettre un terme a la situation
exceptionnelle de ce CAPES monovalent, pour indisr candidats & s’ouvrir a une discipline
complémentaire. »

Rapportn°3469 de Bruno le Roux, au nom de la commissian ldis. Discussion et adoption, en
lecture définitive, le 18 décembre 2001.
Projet de Loiadopté par 'Assemblée Nationale le 18 décembrd 2@@uveau statut de la
Corse)
| — Il est inséré dans la section 4 du chapitultitre ler du livre Il de la deuxiéme partie du
code de I'éducation, un article L.312-11-1 ainsiigé :
«Art. L. 312-11-1. -La langue corse est une matiére enseignée daredite de I'horaire
normal des écoles maternelles et élémentaires deCo

Conseil Constitutionnel
Décision n°2001-454 DC — 17 janvier 2002.
a) saisine du Conseil Constitutionnel par plus@eléputés et 60 sénateurs :
« | - L'article 1*" déféré viole plusieurs principes constitutionrestsmodifiant les attributions
des pouvoirs |égislatifs et réglementaires.
[I- L'article 7 de la loi relative a la Corse estconstitutionnel dans la mesure ou il revient a
instaurer un enseignement obligatoire de la lamguse. «
b) décision du Conseil Constitutionnel :
« | — par sa décision n°2001-454 DC, il a censurg [(article [qui] permettait au Parlement
de déléguer a 'Assemblée de Corse le pouvoir lEgfisméconnaissant ainsi les dispositions
constitutionnelles qui dressent limitativementdas de délégation d’un tel pouvoir.
Il — s’agissant de I'enseignement de la langueecfrs), le Conseil en a admis la conformité a
la Constitution sous réserve que, dans son prinogmeme dans ses modalités de mise en
ceuvre, il revéte un caractére facultatif et negpds atteinte a I'égalité entre éleves. »

Loi n® 2002-92 du 22 janvier 2002 relative a la €&or

« Article 7 : |1 - La langue corse est une matienseignée dans le cadre de I'horaire normal
des écoles maternelles et élémentaires de Corsle—-L'Assemblée adopte (...) un plan de
développement de I'enseignement de la langue ket ddture corses (...). »

La Loi prévoit une révision constitutionnelle adi&ance de 2004.

1-2/ principaux rapports officiels concernant les dnques régionales (dont le corse) en
France.

LUCCIARDI Jean-Pierre Rapport sur l'utilisation du corse dans I'enseigrathdu francais|ettre
de septembre 1923.
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Circulaire aux instituteursinspection primaire de Bastia, 26 avril 1924 Jtilisation du dialecte corse
a I'Ecole Primaire », [signée de I'Inspecteur piimale Bastia, document a I'encre et manuscrit].

Conseil National de Défense des Langues et CultBégsonales CNLCR, ouvrage collectif.es
Travaux de la Commission mixte de I'enseignemeibnél, 1964-1965, (1968), 19 pages.

GIORDAN Henri :Démocratie culturelle et droit a la différendearis, La Documentation francaise,
1982.

ARRIGHI de CASANOVA E. :La formation post-baccalauréat — la langue et ldtue corses,
rapport a M. Jospin, Ministre de I'Education Natie le 25 juillet 1989, 70 pages, Paris, La
Documentation francaise.

Charte européenne des langues régionales ou mam@#t Rapport explicatif_es éditions du Conseil
de I'Europe, 1992.

POIGNANT Bernard Langues et cultures régionales, rapport remis aJebkpin, Premier ministre
Paris, La Documentation francais€|jdillet 1998.

CARCASSONNE Guy, "La Charte européenne des langégonales ou minoritaires et la
constitution”.

Rapport au Premier MinistriLionel Jospin, sur la constitutionnalité de lafieation par la France de
la Charte européenne]...

CERQUIGLINI Henri :Les Langues de la France, rapport au Ministre dedlication nationale, de

la Recherche et de la Technologie et a la Ministeela Culture et de la CommunicatioRaris, La
documentation francaise, 1999.

1-3/ la lanque corse : aspects linguistiques, patjties et historiques

[anonyme] :Le Proces d’'un peup|@astia, A Riscossa, 1980.

BASSANI L. : « La coofficialité : pourquoi ? », i@oncept de coofficialité / Edea di cuufficialita,
Bastia, Scola Corsa di Bastia, 1990, 32 p.

BILLARD J. et REMITI D. : La Coofficialité langue francaise / langue italienifin du 18 siécle-
début 19 ey mémoire de droit, ss la direction du doyen Copgotaai 1990, non publié.

CHIORBOLI J.: «Le laboratoire corse: la codifioa linguistique » in P.U.L.A. n°0, GRIC,
Université de Corti.

CHIORBOLI J. :La Langue des Corses. Notes linguistiques et glotitiques.J.P.C. Infograffia,
Bastia, 1992.

COLOMBANI Jean-Marie Les Infortunes de la Républigugrasset, 2000.
COMITI J.-M. : Les Corses face a leur langugquadra di u Finusellu, Ajaccio, 1992.

COTI R. : « La Langue enfouie », ies Temps Modern@$385-386, aolt-septembre 1978, Paris, pp.
154-181.
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DALBERA-STEFANAGGI M.-J.: « Corse : réalité diatate et imaginaire linguistique du cceur de
I'ltalie aux marges de la France », linlle miroir, Actes du colloque d’Aix en Provence, 27-28
novembre 1987, Centre d’Etudes Corses, la Marg®@sj octobre 1989, pp. 121-131.

Etats de la recherche 1990-1995 du Centre de RehbkelCorse Publication Universitaire en
Linguistique et Anthropologie n°6, Université der€m 1997 (coordination de Dominique Verdoni)

FUSINA Jacques: « Questions linguistiques en Coasgourd’hui», in Actes du Congrés
international sur le BilinguismeBastia (12-15 avril 1984), Publication de I'Assegwlde Corse, pp.
52-59, 1984.

GIL José La Corse, entre la liberté et la terreuparis, Editions de la différence, 1984.

L'Histoire n°244 : « La Corse est-elle francaise ? », juini200

Lengas n°50_es Langues régionales en France de I'Entre-deexrgs a la Libération ; Littérature
corse (XIX et XX° siécles), revue de sociolinguistique, Universitdviamtpellier, 2001.

Littérature & diglossies, 20 ans de productionditire, actes du colloque de Corti, 23-24 septembre
1994, Centre de recherches corses, Université tdCsous la direction de Jacques Fusina)

LOUGHLIN John, OLLIVESI Claude, DAFTARY FatimahAutonomies insulaires — Vers une
politique de la différence pour la Corséfaccio, Editions Albiana, 1999.

MARCELLESI J.-B. : « Pour une approche sociolingigise de la situation du corse », Hiudes
Corsesn®14, Ajaccio, 1980, pp. 133-150.

MARCELLESI J.-B. : « La définition des langues esnthine roman ; les enseignements a tirer de la
situation corse », iActes du XVlleme Congrés de Linguistique et Phidiel®omangssolume 5, Aix-
en-Provence, 1984, pp. 307-314.

MARCELLESI J.-B.: « Pour une politique démocratiqde la langue », Ajaccio, Terre Corse,
mensuel régional du PCF, juin 1985, 16 pages.

ROUSSEAU Jean-JacqueBrojet de Constitution pour la Corsgnachevé], 1764-1768, G.F.n°574.

THIERS J. : « Aspects de la francisation afi d® Corse », ifttudes Corses®9, Ajaccio, pp. 5-40,
1977.

2/ I'enseignement des lanques régionales :

2-1/ chronologie des textes concernant I'enseignenteles langues régionales

2-1-1/ 1951 : la loi fondatrice, dite « loi Deixann

Loi n°51-46 du 11 janvier 1951, dite « Loi Deixonme article 9 modifié par le décret 70-650 du 10
juillet 1970,Enseignement des langues et dialectes lgca@x ce qui concerne les académies ou sont
en usage le basque, le breton, le catalan etiatei; J.O. du 13 janvier 1951.

Circulaire d’application du 23 novembre 1951.

2-1-2/ premiéres applications réelles, avancéesséictions : 1966-1974.
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les Circulaire n°66-361 du 24 octobre 1966, [temdressé aux recteurs portant création des
Commissions Académiques d’Etudes Régionales : emiseeuvre des dispositions de la Loi de 1951,
étude « des problémes théoriques et pratiques gse kenseignement des langues régionales »],
B.0O. n°41 du 3 novembre 1966.

Circulaire n°lV-69-90 du 17 février 1969 [a congiglé comme le véritable premier décret
d'application de la Loi de 1951 pour le premiersetond degré], texte adressé aux recteurs, |.A. et
chefs d’établissement, B.O. n°9 du 27 février 1969.

Arrété du 16 septembre 1969, [article 8, sur legef® socio-éducatifs, intégrant les langues
régionales].

Décret n°70-933 du 5 octobre 1970, épreuves famdtadu baccalauréat portant sur les langues et
dialectes locaux ; [modifie le décret n°62-1173 88 septembre 1962 relatif aux modalités
d’organisation du baccalauréat, modifié par le e€dt0-650 du 10 juillet 1970 —qui abroge la
deuxieme phrase de l'article 9 de la Loi de 195% mouveau modifié par les décrets n°73-710 du 13
juillet 1973 et 74-34 du 16 janvier 1974, un arréii¢ 26 novembre 1970 regle I'examen pour
I'obtention du baccalauréat de technicien], J.Oldlwoctobre 1970 ; B.O. du 15 octobre 1970., B.O.
n°48 du 17 décembre 1970.

Circulaire n°71-279 du 7 septembre 1971, précisgrtalaire 69-90 : « les enseignements (...) seront
donnés des gqu'un minimum de 10 éleves aura étintattlans les classes de seconde, premiere et
terminale, et dans la limite des trois heures panasne, (...) dans le service de professeurs pouvant
donner lieu (...) au versement dindemnités pour égusupplémentaires »; B.O. n°34 du 16
septembre 1971.

Circulaire n°74 du 11 février 1974 —article 5 noaremodifie décret n°62-1173, (instruction sur les
épreuves du baccalauréat toutes séries : « Eprdavakatives peuvent porter sur des disciplines
choisies dans les deux groupes suivants : a) dessisique, éducation ménagere, latin grec, langues
vivantes ; b) langues et dialectes locaux prévuasapai n°51-46 du 11 janvier 1951 et le décreid®

33 du 16 janvier 1974 ».

2-1-3/ des orientations « Haby » des années 19 8éfense du francais des années 1979.

Loi relative a I'éducation du 11 juillet 1975 ; ial¢ 12 : « un enseignement des langues et cultures
régionales peut étre dispensé tout au long deolarie ».

Circulaire n°75-426 du 21 novembre 1975 ; consaavdestages de langue et culture régionales.

Loi n° 75-1349 du 31 décembre 1975 relative arilgue francaise, dite « Bas—Auriol ».

Article 1 : « Dans la désignation, I'offre, la peésation, la publicité écrite ou parlée, le mode
d’emploi ou d'utilisation, I'étendue et les conditis de garantie d’'un bien ou d’'un service, aing qu
dans les factures et quittances, I'emploi de lgdanfrancaise est obligatoire. Le recours a tamde
étranger ou a toute expression étrangére est @roliksqu’il existe une expression ou un
terme[francais]. Le texte francais peut se compldtee ou plusieurs traductions en langue étranger
Les mémes regles s’appliquent a toutes informations présentations de programmes de
radiodiffusion et de télévision, sauf lorsqu’ellsant destinées expressément a un public étranger. »
Cette loi est abrogée par la loi de 1994, dite kIlaubon ».

Arrété du 29 janvier 1976, « introduction d’une epre facultative de seconde langue vivante (...)
pour les baccalauréats de technicien » ; J.O. déwtiér 1976 — B.O. n°11 du 18 mars 1976.

Circulaire n°76-123 du 29 mars 1976 ; « prise emme dans I'enseignement des patrimoines

culturels et linguistique francais », et rappel oeglalités de I'enseignement des « langues etotiéasle
locaux », B.O. n°14 du 8 avril 1976.
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Circulaire n°76-124 du 29 mars 1976, « formationttwe des instituteurs ; stages portant sur les
cultures et les langues locales », premiers texsgtsnt de la formation des enseignants du premier
degré (mis en place par circulaire 72-240 du 20 J1972) et de I'enseignement des langues régionales
« au cours de la scolarité préélémentaire et éltainens; B.O. n°14 du 8 avril 1976.

Circulaire n°76-126 du 29 mars 1976, consacrée «apase en compte des patrimoines culturels et
linguistiques francais ».

Circulaire rectorale Académie de Nice —C1 n°669-¢dnflit & propos de I'abandon de la graphie
normalisée (occitane) au profit de la graphie ralgnne (localiste) — circulaire annulée par Trigun
administratif de Nice dans un jugement du 27 septerh979.

Arrété du 22 décembre 1978, « horaires et effed8fs classes de 4° et 3° des colléges », la mention
de langue régionale disparait des options, alotsllguest clairement explicite pour la « premiere
langue vivante étrangere » ; J.O. du 9 janvie©197

Circulaire n°79-195 du 26 juin 1979, textes régitda nouvelle formation des instituteurs : aucune
mention des langues régionales, contrairement d\Ca9-90 et C. n°75-246.

Décret du 12 mai 198, inclut le tahitien aux disposs de la « loi Deixonne ».

2-1-4/ évolutions des années 1982 a la loi d’ositoin de 1989, dite « Loi Jospin » : vers une aegta
normalisation.

Circulaire n°82-261 du 21 juin 1982, dite « cirdrdaSavary » ; « arréte les principes et fixe les
orientations de I'enseignement des cultures etuasgégionales dans le service public de I'éducatio
nationale ». Encadre un enseignement « dispent® rdaternelle a I'Université, non pas comme une
matiere marginale, mais comme une matiére spéeifiquee présente comme un programme d’'action
triennal, actant a) I'engagement de I'Etat; b)skatut véritable dans I'Education Nationale de
'enseignement des langues régionales; c) l'aspectltatif de cet enseignement, basé sur le
volontariat des éléves et des enseignants, « @arespect de la cohérence avec le service public ».
B.O. n°26 du 1° juillet 1982.

Circulaire n°83-547 du 30 décembre 1983, ditereutaire Savary », texte d’orientation sur
I'enseignement des cultures et langues régionalpsgcise les objectifs et les méthodologies de cet
enseignement » ; B.O. n°3 du 19 janvier 1984.

Décret n°85-88 du 22 janvier 1985 ; relatif a l'anigation du Certificat d’Aptitude aux Fonctions
d’Instituteur Maitre Formateur ; ouvre en son &t les options aux langues et cultures régionales
« EPS; musique ; arts plastiques; langues etureultrégionales; technologies et ressources
éducatives »

Arrété du 22 janvier 1985, fixe les conditions éenunération des Instituteurs Maitres Formateurs,
« lorsqu’ils sont (...) IMF auprés de l'inspecteupdgemental de I'E.N. pour les langues et cultures
régionales ; ..«

Arrété du 15 avril 1988, programme de langues reges des lycées.

Note de service n°88-115 du 27 avril 1988, définitides épreuves de langue régionale au
baccalauréat de I'enseignement du 2° degré, awalzaréat technologique et professionnel.

Circulaire n°89-065 du 6 mars 1989 ; expérimentatbontrélée de I'enseignement d’'une langue
vivante étrangére a I'école élémentaire (écolesliquis et écoles privées sous contrat):
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«l'introduction éventuelle de I'enseignement d’'ula@gue vivante étrangere ne doit pas modifier
I'organisation actuelle de I'enseignement des lasget cultures régionales ».

Loi d’orientation du 10 juillet 1989 dite Loi JospiPose les principes « d’une formation adaptés dan
ses contenus et ses méthodes aux évolutions éaquesnitechnologiques, sociales et culturelles du
pays (...). Cette formation peut inclure un enseige@na tous les niveaux de langues et cultures
régionales ». « La formation donnée par I'Educablationale peut comprendre un enseignement des
langues et cultures régionales ». Les C.A.P.E.8nc@urs de la fonction publigue pour étre
professeur) sont progressivement ouverts : en p882 I'occitan-langue d’oc ; création des Instituts
Universitaires de Formation des Maitres (ex. Ecdlesmales) qui préparent aux concours du
professorat et créent ceux de Professeur des Hexleimstituteurs)

2-1-5/ raidissement de la politique d’enseignenetkéfense du francais.

Arrété du 5 juin 1991, portant sur I'épreuve faatilte de langue régionale dans les examens de.B.E.P
[Brevet d’enseignement professionnel] et de C.fCrtificat d’aptitude professionnelle], J.O. du 12
juin 1991.

Loi constitutionnelle n° 92-554 du 25 juin 1992w@Emt a la Constitution un titrdbes Communautés

et de I'Union européennguivie du texte mis a jour de l'article 2 du tifrele la Constitution de 1958.
Titre | — De la Souveraineté

Article 2 : La langue de la République est le frais¢ L’embléme national est le drapeau tricolore,

bleu, blanc, rouge. L’hymne national est la Mailsése. La devise de la république est Liberté,

Egalité, Fraternité. Son principe est : gouvernetdnpeuple, par le peuple et pour le peuple.

Décret du 20 octobre 1992, étend a quatre languglanésiennes les dispositions de la « Loi
Deixonne ».

Circulaire du 12 avril 1994 relative a I'emploi Belangue francaise par les agents publics, ditei «
Toubon ».

« La langue francaise est un élément constitutif’identité, de I'histoire et de la culture
nationales. La réaffirmation du statut du frangaimbolise I'unité de la République et favorise la
compléte intégration de tous dans la vie de la Bighs la mise en ceuvre des instructions qui stjiven
les agents publics doivent avoir la conviction tmdangue francaise est un élément important de la
souveraineté nationale et un facteur de cohésicialeoAucune considération d'utilité, de commodité
ou de codt ne saurait donc, sauf circonstancesadpgcempécher ou restreindre I'usage de la langue
francaise. Si tous les citoyens ont regu en legedangue, les agents publics ont plus que leggut
des obligations particuliéres pour assurer soneusagect et son rayonnement. Il leur incombe non
seulement de veiller, dans I'ensemble de leursitédien France, a ce que la place du Francaisine s
pas mise en cause, mais aussi de respecter les mglrégissent I'emploi de la langue francaisesda
les relations internationales. »

Arrété du 25 juillet 1994, fixe de nouvelles motkdid’organisation du concours externe et du second
concours interne de recrutement de Professeur ctde<: et autorise le choix des langues régionales
comme épreuve orale d’admission.

Décision n°® 94 -345 DC du 29 juillet 1994, Congailnstitutionnel sur la loi relative & I'emploi de |
langue francaise : «le Conseil a reconnu au kEtgist la possibilité d’'imposer aux personnes
publigues comme aux personnes privés l'usage dbligadu francais dans certains domaines définis
par la loi : présentation des biens, produits etises, publicités, inscriptions dans les lieux lpg)
droit du travail, colloques, audiovisuel. »

Loi n°® 94 — 665 du 4 aolt 1994 relative a I'emplig la langue francaise, dite « Loi Toubon »,
« article 1 : Langue de la République en vertuad€dnstitution, la langue francaise est un élément
fondamental de la personnalité et du patrimoinaderance. Elle est la langue de I'enseignement, du
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travail, des échanges et des services publics. ddtele lien privilégié des Etats constituant la
communauté de la francophonie. »

2-1-6/ de la « circulaire Bayrou » (1995) aux <ugiaires Lang » (2001).

Circulaire n°95-086 du 7 avril 1995, dite « cirdtdaBayrou », « Enseignement des langues et calture
régionales ». Résume les textes précédents, appest@avancées significatives : plans pluriannuels
académiques, nomination de chargés de missiorpdttien, définition de I'action en ce domaine des
S.A.L.LO., C.R.D.P. et Collectivités territorialeBour le premier degré, deux formes d'enseignement
sont prévues : initiation (jusqu'a 3 h. par semaateilingue (jusqu'a la moitié de I'horaire, avkss
enseignants nommeés par I'.A.). Un IEN est désigoér coordonner l'action en ce domaine. Au
college, les horaires ne sont pas modifiés maisdetsons de langues régionales ou la langue sert d
vecteur d'enseignement assurent le suivi des sscbdingues du primaire. Leurs éléeves peuvent
présenter en langue régionale I'épreuve d'histairbrevet. Enfin la circulaire insiste sur la fotioa

en LLU.F.M. et la formation continue. Le CNED éNRP doivent jouer un réle en ce domaine. Les
objectifs affirmés sont de « veiller & la présdorad’'un élément essentiel du patrimoine national »
« améliorer la transmission des langues et cultigg®nales » et les modalités de cet enseignement,
notamment pour I'enseignement bilingue ; B.O. ndu&0 avril 1995.

Circulaire n°98-105 du 11 mai 1998, un exempleid=uaire importante traitant des langues, ou I'on
développe les modalités d’enseignement des languesntes étrangeres en omettant
systématiqguement les langues régionales, B.O. hiZB mai 1998.

Circulaire rectorale de I'Académie de Toulouse dm&i 1999, dite « circulaire de Gaudemar »
« Programme a moyen terme de développement deeigrement de la langue et de la culture
occitanes ».

Circulaire rectorale de I’Académie de Toulouse 1@uyanvier 2000, dite « circulaire de Gaudemar »,
« Cadre pédagogique de référence pour le dévelappae I'enseignement bilingue francgais-occitan
dans le premier degré ».

Ordonnance 2000-549 du 15 juin 2000 ; abrogationettains articles de la « Loi Deixonne » n°51-
46, J.0. du 22 juin 2000. Avec cette abrogatiom’yl a plus de Loi régissant I'enseignement des
langues régionales en France.

Note de service n°2001-091 du 30 mai 200, « déimides épreuves de langue vivante applicables au
baccalauréat général & compter de la session 20@Rcune mention aux langues régionales ne s'y
trouve.

Lettre du 22 juin 2001 portant création du concaxterne spécial et second concours interne spécial
de recrutement des Professeurs des Ecoles a lars2682 . (« le projet d’arrété ci-joint est erur
de publication »).

« Langues et cultures régionales » : Bulletin @éfispécial n°33 du 13 septembre 2001, J.O. du 5
aodt 2001.

Décret n°2001-733 du 31 juillet 2001 portant Ci@ati’'un Conseil Académique des Langues
Régionales.

Arrété du 31 juillet 2001 ; « Mise en place d’'urseignement bilingue en langue régionale
soit dans les écoles, colleges et lycées «langlienae », soit dans les sections «langue régionale
dans les écoles, colleéges et lycées.

Circulaire n°2001-166 du 5 septembre 2001 ; « Dipfment de I'enseignement des langues
et cultures régionales a I'école, au collége dyege. »

Circulaire n°2001-167 du 5 septembre 2001 ; « Masate mise en ceuvre de I'enseignement
a parité horaire — texte adressé aux Recteursedtesrs d’Académie, directeurs des services
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départementaux de [I'Education Nationale, InspesteuPédagogiques Régionaux, chefs
d’établissement, aux Inspecteurs d’Education Natmraux directeurs d’école.

Circulaire n°2001-168 du 5 septembre 2001 ; « Mis@euvre de I'enseignement bilingue par
immersion dans les écoles et établissements «langgienale » - texte adressé aux Recteurs,
Inspecteurs d’Académie, directeurs des serviceartigpentaux de 'Education Nationale, Inspecteurs
Pédagogiques Régionaux, chefs d'établissement, laspecteurs d’Education Nationale, aux
directeurs d’école.

Arrété modifiant I'arrété du 18 octobre 1991 (cigatdes concours de Professeur des Ecoles dans le
cadre des I.U.F.M.) portant création d'un Concdspgcial de Recrutement de Professeur des Ecoles
pour la session 2002. Deux épreuves spécifiquet @morertes en plus : épreuve d’admissibilité a
I'écrit, épreuve pédagogique orale. « Il n'est pagisagé d’attribuer de moyens supplémentaires ».

2-2/ chronologie additive propre a la Corse

Absence de la mention de la langue corse deputsLla Deixonne », n°51-46 du 11 janvier 1951,
jusqu’au Décret n°74-33 du 16 janvier 1974, « @maanent des langues et dialectes locaux » : étend
au corse les dispositions de la « Loi Deixonnel 3. du 18 janvier 1974 et B.O. n°4 du 24 janvier
1974

« Article premier : les articles 2 a 9 inclus dujafvier 1951 et le décret du 10 juillet 1970
relatifs a I'enseignement des langues et dialdotemux sont applicables dans la zone d’influence du
corse.

Article second : le présent décret sera applicabla session de 1974 du baccalauréat de
I'enseignement du second degré. (Une heure hebdoraad'enseignement, facultative pour les
maitres et les éleves.) »

Le Statut particulier de 1982 indique que « I'Askir® de Corse détermine les activités éducatives
complémentaires gu'elle organise et notammentseatiatives a I'enseignement de la langue et de la
culture corses ; ces activités sont facultativesr des éléves et ne peuvent se substituer a celles
prévues pour les programmes d'enseignement etration ».

Avenant n°2 au Contrat de Plan 1989-93, signé l&@der 1990, prévoyait un plan de formation des
enseignants, la création de laboratoires de ladguos les Ecoles normales et d'ateliers de langse co
dans tous les établissements secondaires, I'édiionanuels scolaires et de méthodes audiovisuelles
pour tous les niveaux, et une Banque de donnéesriafique en langue corse. Sur tous ces points, la
réalisation a été satisfaisante.

La Loi n° 91-428 du 13 mai 1991 portant statut @edllectivité territoriale de Corse va plus loin :
article 53 dispose que «I'Assemblée déterminealdsités éducatives complémentaires que la
collectivité territoriale de Corse organise » maissi qu'elle « adopte... un plan de développedent
I'enseignement de la langue et de la culture copésoyant notamment les modalités d'insertion de
cet enseignement dans le temps scolaire. Ces rnésdfdint I'objet d'une convention conclue entre la
collectivité territoriale de Corse et I'Etat ». @eticle n'a pas encore été entierement mis eneceOvr
peut considérer toutefois que la partie du Plardéeeloppement de la Corse ( voté en septembre
1993) qui concerne la langue et la culture corgesd de fait, le réle de ce plan de développement

Plan de développement de la Corse, adopté a lioseds 'Assemblée de Corse des 27, 28, 29
septembre 1993.
« La fonction sociale : I/ Ecole et ressourceslkExall/ Langue et cultures corses. »

Le Contrat de Plan 1994-98 prévoit la poursuitecedaines opérations du précédent (Banques de
données, ateliers, édition pédagogique), un finraeoeé pour des actions annoncées par le Premier
Ministre ( sections méditerranéennes, centre drigégt I'élaboration d'émissions audiovisuellessda

le cadre d'un accord FR3-Collectivité Territoriale.
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En février 1994, le document « Stratégie de I'EtaCorse » a annoncé la décision de « porter en cin
ans l'offre d'enseignement a trois heures, dealssel maternelle a I'Université ». Il a été demanoté
écoles d'inclure I'organisation de cet enseignemens leurs projets. Pour le second degré, leg®lév
de 6e ont pu recevoir a la rentrée 1994 trois lsewlenseignement : le passage a 3 heures
hebdomadaires au lieu d'une heure n'a entrainéautioninution du nombre d'éléves inscrits (environ
50 % chaque année). L'offre de 3 heures de carseé&endue peu a peu a I'ensemble des classes de
college et concerne tous les niveaux depuis laéerit997. Au Lycée, seule l'option de 3 heuregexis
depuis la réforme du Lycée. Le texte annoncaitedgaht : I'ouverture de classes bilingues dans le
primaire et de sections méditerranéennes (seciorgpéennes associant le corse et une autre langue
romane, italien ou espagnol) dans le secondamecrdation d'un centre de séjour et d'études corses
pour les maitres et les éleves du primaire ; ua@tation des programmes des différentes disciplines
sous l'autorité du Recteur ; la création d'uneoopfidacultative de corse aux différents C.A.P.E.S.

Le 27 mars 1996, le gouvernement, affirmant quadgue corse « fait partie du patrimoine culturel
national » a annoncé plusieurs mesures : l'ouvedarplusieurs sites bilingues, la prise en cordpte
la préparation a l'enseignement du corse en foomaitiitiale, le renforcement des moyens en
formation continue, la généralisation des sectinéditerranéennes du second degré.

Lors de sa visite en Corse le 18 juillet 1996, teniler Ministre [Alain Juppé€] annonce en ce qui
concerne la langue et la culture corses : l'ouvertie 4 classes expérimentales bilingues ; un grand
plan de formation continue des maitres mettant ymergie les moyens déja existants ; la
généralisation au collége, dans le cadre des paratdiversifiés, du parcours "langues romanes"
associant latin, corse et une langue étrangérenema

Délibération n°97/103 AC de I'Assemblée de Corsegmt adoption de dispositions relatives a la
langue corse ; séance du 20 novembre 1997. Débwtnha la réalisation des « Orientations pour un
Plan de développement de I'enseignement de la dargule la culture corses ». Le vote du Plan
définitif intervient le 29 avril 1999. La Conventioqui doit en permettre la mise en ceuvre est
actuellement a I'étude.

Article 1° : adopte les dispositions relatives dalague corse telles qu’elles sont mentionnées
dans le rapport intitulé « Présence et Avenir dialgue corse » suivi d'une « déclaration en langue
corse qui constituera un message solennel adi@ssé ka société insulaire qu'a I'Etat. »

Délibération n°99/24 AC de I'Assemblée de Corsetgraradoption du plan de développement de
I'enseignement de la langue et de la culture cgrséance du 29 avril 1999.

12-12-2001 : « I'enseignement de la langue corse k’'objectif pour la Corse est d’offrir dans test

les classes des écoles maternelles et primairggskibilité d’une initiation des jeunes enfanta a
langue corse, pour que tous ceux qui le souhgiessent effectivement I'apprendre (ce qui n'est pa
le cas actuellement) et non bien sdr de I'imposeeax qui ne le souhaitent pas. Cette mesure
permettra de faciliter la transmission de la celtoorse aux jeunes générations. Notre pays s'dnrich
de la diversité de ses cultures régionales. Ceatigmsment ne sera donc en rien obligatoire, il vise
juste a répondre a une attente pour le momentisfeige. Cette mesure ne remet absolument pas en
cause la place du Francais [sic], qui est et deenkulangue de la République, en Corse comme
partout ailleurs en France » @gmchives du site du gouvernement de Lionel Jospin)

3/ la question de I'enseignement des langues régaes :

3-1/ problématigue de I'enseignement, aspects patities

ALCOUFFE A. et BRUMMERT U.: «Les politiques lingtiques des Etats Généraux a
Thermidor », inLengasn®17, Montpellier.
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BASTARDAS | BOADA S.: «L'’Aménagement linguistiquen Catalogne au XXsiécle », in
Politigue et aménagement linguistiqyesus la direction de J. Maurais), Québéc, Comleelh langue
francaise, 1987.

BREUGNOT Jacqueline : « L'institution scolaire emafice et en Allemagne : différences et
proximités »,in Les Langues Modernesevue de l'a.p.l.v., n°3, 2001, «dossier: I'Euwropes
langues », pp.13-20.

BOULOT Serge et BOIZON-FRADET Daniele : « Un siedieréglementation a I'école ».

BOYER Henri et JONCOURT J.-H.: « Les fondemerttdaestratégie de I'enseignement d’une
langue minorée », iRracticasn®5-6, Montpellier, Obradors Occitans, 1986.

BROUDIC F. :L'Interdiction du breton en 1902. La fIRépublique contre les langues régionales
Spézet, Coop Breizh, 1997.

CHANET Jean-Francois : « Maitres d'Ecole et rédisnge en France sous la Troisieme
République », ifethnologie francaise, n33988, pp. 244-256.

CHANET Jean-FrancoisL’Ecole républicaine et les petites patrigsubier Histoire, 1996.

CHERVEL André: Et il fallut apprendre a écrire a tous les petitarfcais... Histoire de la
grammaire scolaireParis, Payot, 1977. (cité Vermes/boutet p. 47 n. 8)

DUVERGER Jean, MAILLARD Jean-Pierrel!Enseignement bilingue aujourd’huflbin Michel,
1996.

GERGEN ThomasRevista de llengua i dret« La genese de la loi catalane de politiqueliistipue
du 7 janvier 1998 — modéle pour la Iégislation liistjque dans la communauté européenne », édition
Escola d’Administratio Pablica de Catalunya, 2000.

GIACOMO M. : «La politique a propos des languegioaales : cadre historique », lrangue
Francaisen®25, 1975.

GIOLITTO P. :Histoire de I'enseignement primaire au®kcle Paris, Nathan, 2 volumes, 1983.
GRAU Richard : « Les langues face aux institutienaux juridictions ».

LAFONT Robert: «La Seconde révolution pédagogiguén Défense des cultures régionales
supplément a 'Education, 15 novembre 1971.

LAFONT Robert : « Pour retrousser la diglossievt,éngasn®15, Montpellier, 1984, pp. 5-36.
Langages1°61 : « Bilinguisme et diglossie », Paris, Laras981.

Langue Francaisen°16 :La Norme (René Lagane et Jaqueline Pinchon dir.), Laroudseembre
1972.

LEGRAND Louis : L'Influence du positivisme dans I'ceuvre scolaire Jides Ferry Paris, Marcel
Riviere, 1977.

LELIEVRE Claude Histoire des institutions scolaires (1789-198Paris, Nathan pédagogie,

LIETTI Anne : Pour I'éducation bilingueFavre, 1989.
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MAINGUENEAU Dominique : Les Livres d’école de la République, 1870-1914 cfiiss et
idéologie) Paris, le Sycomore, 1979.

MARTEL Philippe : « Les pédagogues et les patoissda IIF République »L.enga e pais d’on°23,
Montpellier, CRDP, 1992, pp. 11-22.

MARTEL Philippe : « Jeu de loi », ilmiras/Repéres°12, novembre 198pp. 33-51.

MARTEL Philippe : « Autour de la Loi Deixonne », Actes de I'Université d’Eté&Nimes, MARPOC,
1990.

MAURIE Fabia :Les Langues vivantes a I'écolgyros Alternative, 1992.

OZOUF Mona :L’Ecole de la France ; essais sur la Révolutiontdpie et I'enseignemenyRG
Gallimard, Bibliothéque des Histoires, 1984.

PETIT Jean L'Immersion, une révolutigrDo. Bentzinger, 2001.
PLENEL Edwy :La République inachevée, L'Etat et I'Ecole en FeaiRaris, Payot, 1984.

Practicas revue pédagogique, numéro spécial 5-6, janvi86 1&nseigner les langues dévalorisées —
Motivation, enjeux, didactiqueslontpellier, Obradors Occitans.

PROST Antoine L’'Enseignement en France, 1800-19B8%yis, Armand-Colin, 1970.

ROUQUETTE R. Le Régime juridiqgue des langues de Fraribhése inédite sous la direction de M.
Herbert Maisl. Paris X, Nanterre, 1987.

VANISCOTTE Francine Les Ecoles de I'Europe, systemes éducatifs et dimeruropéennélJFM
Toulouse, INRP, Paris-Toulouse, 1996.

WOEHRLING J.-M. : « Les Langues régionales et lgitdronstitutionnel francais » ipes langues de
France, Tribune internationale des langues vivané27, mai 2000, pp. 20-24.

3-2/ le cas corse

ALBERTINI J. : Point de vue sur I'enseignement de la langue cdigss, Editions du CERC, 1973.

ETTORI F.: «L’enseignement de la langue corséwlangue frangaisen°25, 1975. (numéro
consacré a I'enseignement des langues régional&sdgection de J.-B. Marcellesi)

FUSINA Jacques : « La langue corse intégrée danades d’'une innovation pédagogique en milieu
pré-scolaire : mise en place et fonctionnement el’atasse maternelle bilingue corse-francais par
I'Education nationale » (communication au Xeme s@&iné Langues et Education en Europe, 10-13
juin 1986, Barcelone — ihes Langues régionales dans lI'enseignement pubtites des Rencontres
de Bayonne (28 novembre 1987), pp. 27-31.

FUSINA Jacques: « Enseignement du corse: disposit fonctionnement ; actualisation des
données », Corte, GRIC, Université de Corse, PUIA pp. 3-22, 1988.

FUSINA Jacques : « Questions actuelles sur I'emgsigent du corse », idne Langue, pour quoi

faire ? (actes du Collogue de Paris, 22 avril 1988)méro spécial dEstudis OccitansParis, IEO,
pp. 19-24, 1991.
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FUSINA Jacques: «La lingua regionale nellinsageato elementare ; riflessione sul caso del
corso », inActes du Convegno Scuola e minoranze linguistiohkalia (ottobre 1991) a Asiago-
Roana-Luserna (Vicenza).

FUSINA Jacques L ‘Enseignement du Corse, Histoire, développememgsspectivesEdizione
Squadra di u finusellu, Ajaccio, 1994.

THIERS J. :Epilinguisme et langue polynomique : I'exemple egrhése nouvelle, sous la direction
de M. J.-B. Marcellesi, Université de Haute-Norman&ouen, non publiée.

3-3/ un point de comparaison : le cas occitan.
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